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AKO ZENA NECE PRESTI, GOLA CE SE TEPSTI

UvoD
"DIVOJACKOG SELA NIGDI NEMA"

Predmet interesa naSe izlozbe je uloga i mjesto
zena u kulturi pozeskog kraja, vrlo sli¢no ostatku cijelog
Panonskog prostora, ali i Dinarskog, obzirom na
migracije stanovnistva koje su zadesile ovaj kraj od 16.
stoljeéa na ovamo'. Pokusali smo kroz terenska istrazi-
vanja, literaturu i izvore pratiti sudbinu Zene kroz Zivotne
i godisnje cikluse, odnosno odnos okoline prema njoj
(zadruznih obitelji i seoske zajednice) od kraja 18. do
prve polovine 20. stolje¢a. Sakupljeni podaci odaju vrlo
tezak i sa danasnjeg kuta zaprepaséujuce nepravedan
tretman patrijarhalne sredine u svim fazama njenog Ziv-
ota, bas kako sugerira narodna poslovica - "Divojackog
sela nigdi nema®.

U pozeSkom kraju zivotom Zena u zadruznim
obiteljima koje su bile najées¢i model obiteljske struk-
ture (druZine, odnosno vipacke kuée oznacavaju zajed-
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N to su biskupoved joi vike ohrabre i joi Sodde navale na Spanjolee. Ovi potamu
we razhjogivath,  Nu u taj fas vide biskapovei, kako s Grofa silaze mmogobrojne fote u
pomod,  Vodio ih je sam Turijan, Biskupovei, nzmu sad na ramena trop uhijencgs Via-
dislava § mieno se, nedostignuti o duimine, povenn u biskapov grad, gdjo ib klicanjom
obsada poodeavi,

.
0 .

Ticlo nesretnoga Viadislava bude sveéano u stolnoj erkvi sabranjeno. Alapié i
like muoge suxe nud nesretuim junakom.
oliko danak iza toga vestadd Sprnjolacak izpod biskupova geada. Ferdi-
y i, da se Soliman na Bed spremn, walodi Turijann, da vojsku izpod grada
digne, koj i onako nije imao volje na grad udarati, kad jo razumio, da de biskup Simo
poaliti pomod obsjednntim § kad e jo Ferdinmnd; ganut molbom sagrebackoga kaptols,
malagio, do Stedi prokrassin stalun erkvu, kojoj je ved dva toraja bio oitotis,

Kad Turijan izpod gradn odi, sajde Karlovié & kéerju Ivanom s Medvedgrads,
da se pomolé nad grobnicom mno poginuviega Viadislava.

Gorke jesnge lila Ivann na kameou, kej joj je keio prvn ljubay njosinn. Njezina
tugs bijaie neopisiva, a sreda zn vick razvrgnuta.

Malo gatim odé ona 8 privolenjem Alapids, zaruiniks svoga, u samostan duvnab
wagrobatkib, gpdje brao od velike tuge unrid,

Prijatelj puka.

O K. Agién.

iellitlil, riedka djecn, i manjak narada,
Momei po Slavoniji obitno fene se sada oko dvadesete godine, a dje-
vojke ponajvize budn od momakal starje po jedou po dvie godine. Kad se
djevojka prosi, ako imn volju za momka pojti, odma kake, ita da joj se ima
kupiti; sad dakle ona podima izbrajati, sve sto Zeli imati, n.p. kolike i kakva
;:]mmukn. koliko i kaky by fertunjah, cipelaly, éorapah, kudmenah,
ili reklicah, gierdanah i mer i vo cope, kakvi durnk itd. Ako
prosae gazdi o to sve pristane, onda joj dade jabuku, a ta stoji u njekoliko
forintih novacah, i tim se nadinom djevojka m{upﬂ\l‘l% Joju ﬁhpnrll ako se
popismani, mora dvojstruko veatit kanogod i sve ono, ake joj se 5to kupilo,
mora natrag duti, momak takodjer, ako bi brez nzroka m{sw io, gubi sve
b Je curi dato. Od to doba tia do vjentanja, momkova kudu svake nedje-
jevojki i fe, i druge milodée. A kad se priblisi vrieme
njih mors biti i eand, koji da sbija lukr-
jentanja udavaén obtrkuje sene i babe pita-
b jt uéarati, du joj nebude zao,  osobito ita valjn Emiti,
dn prve dvie tri godine neradjn. Na ova pitanja trista savjetah! ova baba
kaie ovo, onn ono; dok najpostje djevejlka sve to savjete nepokupi, i nepriobéi
materi ili strini, koje onda definitivno odlude, fegn se cura ima dekati, A
borme to nefali ni od strane mom ijegga babe kadikad snokupe, te gasilom
nagovore, ita i on prigodom vientanja ima éniti, da mu fena bude
i kad ju bude psovas, i tuke, da mu neodgovara, nego da Snti®),

roslnina,

Kl v

*| Putejué wjeke godine po Banatu, blo saes u Ving pri vjensanje katollzkid Bugsrab | Bugarkl:
niak, pa s oparie, An | hod wfih rladeji orakve predeude i Garabie; jer kad e jim redom p

Fra Kajo Agjic, Zenidba, rietka dieca i manjak naroda, Prijatelj
puka, Slavonac, 14, PoZega, 1863.

1Buturac, Josip: Stanovnistvo Pozege i okolice 1700-1950, JAZU, Zagreb, 1967-

ni¢ku organizaciju zivota nekoliko obitelji krvnog srodst-
va u tri ili viSe generacija), u svojim djelima samo se
usputno bavila nekolicina suvremenika od kraja 18. do
prvih desetlieca 20. stolje¢a.’

Becki prirodoslovci Matija Piller i Ljudevit Mitterpach-

er' koji su krajem 18. stolje¢a boravili u nasem kraju, prvi
nam donose konkretne opise Zivota pozeskih seljanki.
Prosvijetitelj (svec¢enik, povjesnicar, etnograf) i dobar poz-
navatelj Slavonije, pa tako i PoZestine, Luka lli¢ Ori-
ovcéanin®, te fra Kajo Agji¢® rodom iz Pleternice, suradnik
prvog hrvatskog ¢asopisa "Slavonac', sredinom su 19.
stolje¢a u razmaku nekoliko desetlie¢a primjecivali prob-
leme zadruzne organizacije obitelji.
Ivo Cakali¢ doljanovacki seljak-etnograf svojim se zapisi-
ma i pjesmama s nostalgijom prisjeé¢ao vlastitog djetinjst-
va krajem 19. i pocetkom 20. stoljeca, te pred sam Drugi
svjetski rat, Ivo Frani¢ Pozezanin’ ravnatelj Etnografskog
muzeja u Zagrebu. Svaki nam od njih na specifi¢an nacin
pruza sliku odnosa zadruzne obitelji, odnosno sliku
seoske zajednice prema zenama, dakako s vlastitim
komentarima.

lako su obiteljske zadruge migracijom doseljenika iz
srednje Europe i drugih dijelova Hrvatske, te promjenom
ekonomskih uvjeta i agrarne politike od kraja 19. do
polovice 20. stolje¢a posve nestale, pa se samim tim
promijenio i odnos unutar seoske zajednice, zanimljivo je
da smo vecinu obi¢aja uspjeli potvrditi u sje¢anjima
nasin kazivaca.® To dokazuje da se patrijarhalni odnos
prema Zenama uza sve promjene duboko ukorijenio u
nasim prostorima do danasnjih dana.

Zivot u zadrugama nije bio jednostavan, ali je svojom
strogom i tradicionalnom organizacijom pruzao svojim
¢lanovima garanciju zadovoljavanja najosnovnijih potre-
ba, sigurnost i svojevrsnu zastitu u politi¢ki i ekonomski
nesigurnim vremenima. Na Celu zadruge bio je gazda ili
kuéegazda (obi¢no najstariji ili najsposobniji od
muskaraca) kojega su svi Clanovi (kojih je znalo biti i
tridesetak) morali bezuvjetno slusati i odgovarati mu za
svoje postupke (Frani¢ 1936,103-107).° Gazdarica je bila
njegova zena ili najsposobnija zena u zadruzi, koja orga-
niziraju¢i posao Zena u zadruzi (Frani¢ 1936, 105, 106,
128) niti izdaleka nije imala toliko utjecaja i znacaja kao
gazda. Zadruga je funkcionirala u dogovoru gazde s
ozenjenim muskarcima, s njegovom rijec¢i kao posljed-
njom.

A posliednje u zadruznoj hijerarhiji - bile su Zene.
One nisu imale pravo glasa, niti pravo nasljedivanja
(Frani¢ 1939, 110). Takav stav zadruge pratio je zenu
od radanja u jednoj, do smrti u drugoj zadruzi u koju je
prelazila udajom.

2Naslovi pojedinih cjelina su narodne poslovice (inv. broj E 773) - determinatori narodnog stava i misljenja, koje je sakupio Ivo Cakalié (1889-1971), seljak etnograf iz Doljanovaca. Zah-
valjujuéi ovoj izlozbi, odnosno sredstvima Grada Pozege i Ministarstva kulture RH, cjelokupan fundus njegovih sje¢anja, zapisa obicaja i pjesama pohranjenih u naSem muzeju, trajno ¢e

se zastititi mikrofilmiranjem, odnosno pribliziti digitalizacijom svim korisnicima narodnog blaga.

3Zivot zena u seoskim sredinama Hrvatske mozemo sagledati dijelom iz strugnih ¢lanaka koji se einoloski bave temama poroda, svatovskih obicaja, pojedinih zenskih poslova (poput pre-
rade lana i konoplje ili tekstilnog rukotvorstva), muSko-zenskih odnosa, Zenske subkulture, te posebno Zivota u zadrugama.

4Matija Piller i Ljudevit Mitterpacher: Putovanje po Pozeskoj zupaniji, Osijek, 1995.
5SLuka lli¢ Oriové@nin, 1846, Zagreb

6Fra Kajo Agji¢: Zenidba, rietka dieca i manjak naroda, Prijatelj puka, Slavonac, 14, PoZega, 1863.

TFranic, lvo: Etnografske zabiljeske iz Sreza Slavonskog PoZeskog, Viesnik etnografskih muzeja, Zagreb, 1936.

8U svrhu istrazivanja ove teme za sada obisli smo sredisnji dio PozeSke kotline (Jaksic, Grabarje, Cerovac), te istocni dio (Jurkovac, Sovski Dol, Djedina Rijeka, Imrijevci, Paka

9Ivo Frani¢ navodi rijedak primier kako je u Frkljevcima u zadruzi Kati¢ kucegazda bila zena - baba Birda, koja je kao takva priznata od viasti, te da je zadrugu vodila odlu¢no i s puno

samosvijesti (Frani¢ 1939, 105-106)




PRIPREME ZA UDAJU
"UZMI KONJA PO HODU, A DIVOJKU PO RODU"

Kako je posla u zadruznoj obitelji bilo i previse,
obzirom na ekstenzivan nacin poljoprivrede, Zenskih je
ruku uvijek manjkalo. To je bio i razlog zbog kojega su
zadruge jo$ sredinom 19. stolje¢a Zenile mladi¢e od 14
godina za djevojke starije i do desetak godina (lvi¢
1846, 35).

Nedostatak osobnog izbora bra¢nog druga s obje
strane zadrzao se jos$ dobrim dijelom do polovice 20.
stolje¢a. Bilo je najvaznije da si obitelji buducih zenika
ekonomski odgovaraju. Kazivaci se dobro sjec¢aju sluca-
jeva kada je cura znala pobjedi za onoga kojega su joj
branili, Sto je bila sramota za obje obitelji, pa tada nije
bilo ni svatova (Paka, Jurkovac, Jaksi¢, Grabarje, Imrijev-
ci). Dogovoreni brakovi iz interesa, bez ljubavi donosili su

SRE o

presucivan fenomen preljuba u instituciji Zenskog naziva
ino&a kojim ¢emo se pozabaviti poslije.

Od desetak godina, ¢im su bila sposobna za posao,
zenska djeca su usvajala sve vjestine koje ¢ée im dati
startninu za bolju udaju i pripremiti ih za tezak zivot u
muzevoj zadruzi. Djevojke su na Sv. Vida prije sunca
brale poseban cvijet govoredi tri puta uzastopce: "Sveti
Vide, §to mi odi vide, to mi ruke urade" (Cerovac). Od
malena su odgajane za savrseno obavljanje svih poslo-
va koje ih ocekuju, ali prije svega na bezuvjetnu
poslusnost.

Zajedno s majkama, ovisno o0 materijalnim
mogucénostima, spremale su miraz, koji se pocetkom 20.
stolje¢a sastojao uglavnom od ruva. Morale su otkati sve

ono $to ¢e buducéoj mladoj dostajati za pocetak zivota u
novoj zajednici (ponjave, ¢ilime, peskire, odje¢u za sebe
i muza), brojne poklone i ukrase za svatove (lvi¢ 1846,
71) ali i dio svoje gizde. Obicaj da su svaku djevojku iz
kuce nudili zadrugama sa mladi¢ima za zenidbu
pokusavajudi je Sto bolje udati demonstracijom bogatst-
va njene nosnje, potvrdili smo u Cerovcu i Grabarju gdje
su cure prije udaje izmijenjale i do 15 krila. Dakako da se
taj dio miraza prenosio generacijama sa majke na kéer.
Jednako tako djevojka je morala nadijati perja za barem
6 jastuka i 2 perine, te pripremiti dio vlastitog alata za
izradu tkanja (Jaksi¢, Cerovac).

Kad je medu zadrugama pao dogovor, slijedio je
cijeli niz obicaja kojima je djevojku momkova obitel;
"otkupljivala" (kako god se to moglo tumacit, od
kaparisanja novcima (Frani¢ 1939, 131), poklonima za
prostenja, do redovitog nedjeljnog donosenja miloS¢e
buducoj mladoj godinu dana i vise (Kozi¢ 1982, 16).
Protiv dugog perioda zaruka borili su se Zupnici jo$
sredinom 19. stolje¢a, jer su takvi obicaji predstavljali
veliki financijski troSak za zadrugu (Ivi¢ 1846, 73), iako
se za svaku buducu snahu izdvajao isti iznos. Zanimlji-
Vo je da je u slucaju odustajanja momka, djevojci osta-
jala kapara i pokloni, a ako je djevojka odustajala
morala je momkovoj zadruzi vratiti dupli iznos (Agji¢
1863, 219)!
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Zarucnici iz Trenkova
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AKO ZENA NECE PRESTI, GOLA CE SE TEPSTI

STATUS MLADE U NOVOJ

ZAJEDNICI
"SVI PITAJU KAKO MLADA, A NIKO KAKO J' MLADOJ"

Dijeleci istu, tesku i neizviesnu sudbinu udaje u tudu
zadrugu, Zene su generacijama razvile Citav niz tajnih rad-
nji kojima su upucivale savjetima mladu djevojku Sto Ciniti
da bi osigurala Sto podnosljiviji Zivot u novoj zajednici (Agjic
1863, 219). Da bi joj muz bio vjeran, morala bi u crkvi pred
vijencanje tajno ostaviti darak na oltaru, uz molitvu "Ovaj dar
na oltar, a ja Ivin gospodar" (Kaloper 1941, 33), pri povratku
u svoju kudi sakrila bi se u sobicu, te bi mladoZenju u
trenutku kad dolazi po nju sa svatovima gledala kroz pro-
zor preko konjske orme sa rije¢ima "Uzdam te ko konja,
vezem te ko vola" (Kaloper 1941, 34; Imrijevci). Kad bi pak
do$la u mladoZenjinu ku¢u morala bi reéi "Ja pod gredu, a
svi pod petu" (Kaloper 1941, 34). U trenutku kad se medu-
sobno sviace u kilieru za prvu braénu noc¢ i kad mlada izuva
mladozenju, morala bi ga tucnuti cipelom po ¢elu govoredi
"Lupim te u ¢elo, da ne ide$ u selo!" (Kaloper 1941, 34).
Kako je muz ne bi tukao, mlada bi takoder morala tako
¢vrsto zavezati vezicu na Carapi da ju mladozenja ne moze
razvezati (vi¢ 1848, 74). Isto tako nastojala bi posliednja uci
u krevet kako bi bila gospodarica muzu, a ne on njoj
(Kaloper 1941, 34). U krevetu su popola dijelili jabuku koju
su donijeli sa sobom iz crkve u cilju skladnog zajednickog
Zivota (Imrijevci).

Mozda se ove magijske predostroznosti ¢ine pretjeran-
ima, ali dolaskom djevojke u novu zadrugu, ona je posta-
jala posliednja karika hijerarhijskog lanca, nizeg statusa
&ak i od druzinske djece (Capo-Zmegad 1998, 264). God-
inu dana morala je odradivati "pripravnicki staz' radeci
najteze poslove uglavnom izvan kuce, sve ono sto nitko nije
htio. Prelaskom u novu obitelj postala je metla i omelo koju
su svi iskoristavali (Agji¢ 1863, 22; lli¢ 1848, 72)."°

U svakom slucaju, njen zadatak nije bio lak, morala je
udovoljiti svima, a posebno muskim ¢lanovima zadruge,
dokazivala se svojom poslusnoscu i marom. Prva je usta-
jala, posliednja lijegala, loZila je vatru, mela je sobu, poma-
gala reduSama, donosila vodu koja ¢esto i nije bila blizu,
polijevala ruke muskim ¢lanovima pri umivanju, koristeéi pri
tome ruénike iz svog miraza (Cakalié, GMP, Rkp. br. 52;
Jaksi¢, Imrijevci). Brinula se o obuéi svih muskaraca, izu-
vala im je navecer blatne obojke i opanke, Cistila ih i pono-
VO im ujutro obuvala (éaka/ié, GMP, Rkp. br. 52). Za vrieme
jela sluZila je ostale jedudi stojeci (Cakalié, GMP, Rkp. br.
52), il kako kaze jedan kaziva¢ - "mlada je morala brzo jesti"
(Cerovac). Svatko joj je mogao zapovijedati, pa ¢ak i naj-
manje dijete, jer konstatira Kajo Agji¢, "da ne bi bila takva
sva bi ju Celjad ukljuvala" (Agjic 1863, 220).

Dakako da nije mogla nadati podrsci ni od svoje bivse
obitelji, jer je udajom prestala biti njenim ¢lanom (Franic¢
1939, 132). Kada bi nedjeljom ili svecem pjeSice otisla u
posjetu k svojima, vrativsi se u muzevu zadrugu nije smjela
vederati da ne sramoti roditeljsku kuéu (izgledalo bi da joj
nisu dali jesti), iako je od viSesatnog hodanja itekako oglad-
njela (Grabarje).

Na taj tezak i Cesto puta ponizavajuci status vec su

Svatovi u Doljanovcima

ju pripremali svatovski obicaji: cijelim putem u crkvu, iz
crkve, te do mladozenje, mlada je morala jedina stajati
u zapreznim kolima, dok su dakako svi ostali svatovi
sjedili i dobro se zabavljali (Imrijevci). Ulazila je u brak
pred ogromnim pritiskom hoce li zadovoljiti uzuse nove
radne sredine, jer se od nje oCekivalo da bude dobra
radna investicija, pa su uslijedila vracanja i magijske
zastite koje bi joj osigurale poletnost, brzinu. Na kolima,
prije polaska u crkvu dali su joj da otpuhne pero, kako
bi u svim poslovima bila laka na nogama (Imrijevci).
Poslije prvog noc¢enja u novoj kuci, mlada je morala
pomesti sobu, dok su joj svatovi podmetali smece
ometajuéi je, morala je polijevati ruke svim svatovima
pri umivanju. Prvu bra¢nu no¢ svatovske $aljivdzije su
na vrata od kiljera nabacale velike predmete da mlada
ne moze uteci, a poslije prve bracne nodi tek je uslijedi-
lo ponizenje kada je svekrva usla u kiljer da na tragovi-
ma s plahte provjeri snahinu nevinost (Cerovac).
Zabranjivanje mladinog predbra¢nog iskustva (za raz-
liku od mladoZenjinog!) zabiljezili smo u jos jednom
kontekstu. Naime, djevojke za koje se znalo da ne ulaze
u brak nevine, morale su na svadbenoj bjelini kao javni
bilieg svoje nemoralnosti imati prekrst - preko grudi
prekrizene crvene pantljike (Imrijevci).

BIJELA KUGA ILI KONTROLA

RADANJA
"SUTI DJEVOM, SUTI NEVOM, PA KAD CU GOVORIT"

lako, mnogi obic¢aji, posebice svatovski, upucuju na
plodnost (jabuka, dijete u krilu, motivi plodnosti na
prekrivacima), Cinjenica je da su se zene ve¢ u drugoj
polovici 19. stoljeca ustezale od rane trudnoce ili brojne
djece, kako u cijeloj Slavoniji, tako i u pozeskom kraju
zbog Cega su ih kroniCari vremena prekoravali.
PokuSavajuci dokuciti razloge takovog trenda u domi-
cilnog stanovnistva za razliku od doseljenika, Kajo Agjic
navodi tri kljuéna razloga od kojih za prva dva krivi
iskljuCivo zene: prvo, mlade snasSe zele ostati Sto dulje
mlade i lijepe (!), drugo, sveop¢i pad morala zahvalju-
juci zenama koje popustaju muskim navaljivanjima prije
i izvan braka $to rezultira brojnim pobacajima. Ono $to

"lzmedu dva svjetska rata mladino "Segrtovanje" se ponegdie skracivalo na 6 mjeseci (Cerovac).




se i nama cini realnim jest tre¢i razlog - prigovaranje i
poprijeko gledanje druzine na Zene koje imaju viSe
djece, dakle radaju vise gladnih usta o kojima zadruga
treba brinuti, te pripremati troSkove u vrijeme udaje ili
Zenidbe svakog novog Clana (Agji¢ 1863, 221-222).

Nasi kazivaci navodili su isklju€ivo jedan osvijesteni
razlog radi kojeg su se domace Zene ograniCavale na
uglavnom dvoje ili troje djece - siromastvo. Medutim,
preSucivani razlog izbijao je iz svakog naseg razgovora
- nedostatak potpore u krugu obitelji, jer je Zeni s vise
djece uz sve poslove koje je i dalje morala sama obavl-
jati ili su je zadruznom organizacijom tjerali raditi, bilo
daleko teze nego onoj s manje djece (Jurkovac,
Cerovac, Imrjevci, Djedina Rika).

lako su muskarci preSutno odobravali mali broj
djece, Zene su teret kontrole radanja morale podnijeti
same, pa ¢ak i pod cijenu vlastitog zivota. Aida Brenko
u svom c¢lanku o bijeloj kugi u Slavoniji smatra pobje-
dom Zena regulaciju potomstva radi lakSeg Zivota, osv-
jetljavaju¢i pri tome najtamniju i najtajnovitiju stranu
zenske subkulture - pobacaje."

Slovakinje i Cehinje koje su se doseljavale izmedu
dva svjetska rata u pozeski kraj sa nevjericom spomin-
ju navadu domadih zena (Sokica i Vlahinja) da imaju
malo djece, iako priznaju da su njihove Zene koje su se
ranije doselile ve¢ i same poprimile ovdasniji obi¢aj mal-
obrojnog potomstva (Cerovac).

Jedna od radikalnijih magijskih radnji bila je da na
putu za crkvu pri odlasku na viencanje mlada baci iglu
na prvu vodu na koju bi nai$la govoredi: "Kad ovu iglu
nasla, u porod zasla" (Kaloper 1941, 33). No ako brojne
magijske radnje nisu pomagale protiv ¢estih i brojnih
zaceca, zene su se pribjegavale apstinenciji, uklanjale
su se muzevljevim seksualnim potrebama tako da bi se
ustajale iz kreveta prije muza, i poslie njega isle spa-
vati. Bile su svjesne da ¢e ga na taj nacin otjerati dru-
goj, iako razlog njihovoj brizi nije bila ljubomora (jer nisu
ni bile udane iz ljubavi), nego Cinjenica da ¢e za svaku
seksualnu uslugu njinov ¢o'ek odnijeti inoci koji darak iz
kuce, pa tako otkinuti djeci od usta (Jurkovac).

Zato su radije pribjegavale pobacajima. Obzirom
daim je lije¢nik do sredine 20. stolje¢a bio nedostupan,
odlazile su do Zena iz svoga ili susjednih sela koje su

Korijen biljke krajcara

"Brenko, Aida: Bijela kuga, Etnolo3ka istraZivanja 11, Zagreb, 2006 (str 51-79)

znale smetat, odnosno uklanjat plod. No, kako su ti pos-
tupci bili Eesti i do nekoliko puta godi$nje, pa samim tim
i skupi, vedina se Zena izvjestila i obavljala sama
pobacaj. NajceSée su to obavljale ostrim premetom
poput guscjeg pera ili vretena, kojim su probijale uterus
i izazivale krvarenje, ili jo§ ¢eSce uz pomoc¢ korijena
samoniklih biliki madji rep, purja trava (Cerovac) i kraj-
cara (Imrijevci) &iji bi dugacki korijen oprale i ostrugale.
Tanji kraj bi gurnule do uséa maternice, te bi ga nakon
odredenog vremena, kad bi nagrizao uterus, izvadile
pomocu kondi¢a zavezanog za deblji kraj. Prema rije¢i-
ma vecine kazivacica koje su nam se otvorile 0 ovoj
osjetljivoj temi, nema Zene koja tome nije morala prib-
jeci. (Brenko 2006, 63) Ne moramo niti spominjati opas-
nost od infekcija i ¢estu smrtnost koje su oCajne zene
bile svjesne. Koliko je strah od zaceca bio veliki govori
podatak da su ve¢ 60-tih godina 20. stolje¢a zene sa
sela kupovale prezervative, iako im je i potrebniji stan-
dard bio tih godina nedostupan (Cerovac).

RADANJE
"OSTAV KUCU GORECU I PRIFATI ZENU RODECU"

Ove se radnje mozda ne mogu opravdati, ali imajuci
saznanja o teSkom Zivotu trudnica (Ivi¢ 1846, 20), mogu
se barem poku$ati razumjeti. Naime, obzirom na vec
spomenute razloge, zena je skrivala svoju trudnoéu'® dok
god je mogla jer ju zadruga ionako ne bi postediela niti u
jednom poslu.

Radila je sve poslove na polju, sa stokom ili u ku¢i do
posliednjeg ¢asa. Nije rijetkost da je rodila upravo obavl-
jajucéi na polju ili u staji posao na koiji je vecer prije bila ras-
poredena. Ipak, gdje god su mogle, pomogle su joj zene
iz zadruge, odmjenjujuci ju, ako bi stigle ili pripremajudi joj
mjesto za porod. Ako su imale sre¢e imati termin za
porod u vrileme lieta, Zene su radale u kilierima ili kuCari-
ma." Obzirom da se u kiljerima nije loZilo za vrijeme zime,
porod su morale obaviti u zajednickoj sobi u zapecku, na
razenoj slami (Jaksic¢) ili na krevetu pred svim ostalim bro-
jnim ukuc¢anima od kojih su je dijelile tek zastrte ponjave
(llié 1846, 21/Cakalié, GMP, inv. br. E772). Josip Lovretié
u monografiji sela "Otok" spominje da je muski dio druzine
njenu patnju otezavao raznim neumjesnim $Salama i
zajedljivim komentarima (Lovreti¢ 1990, 257). Dodatan
pritisak za rodilju bilo je ocekivanje zadruge muskog
djeteta (posebno prvoga) kojemu su se vise veselili nego
li Zenskom (Frani¢ 1939, 132). Najvecéa kletva bila je ona
dvosmilena - "Ne sinilo ti!" (Jurkovac). Dali su joj to do
znanja, jo$ kada je kao mlada prvi puta ulazila u novu
kucu, te bi joj na krilo posjeli nakolienée, musko dijete (lli¢
1846, 66, Frani¢ 1939, 132, Imrijevci).

Porod bi obavila samouka seoska babica - uz
pomoc¢ tople vode, noza i nesto prede za vezanje pup-
kovine. Voda od prvog kupanja bacala se uz plot, na
travu, samo ne tamo gdje se hoda. Posteljica je
zakopavana takoder uz plot ili na dubre (Jurkovac).
Cakali¢ navodi da su odmah po rodenju mugkom dijete-
tu uz glavu stavljali alat, a uz Zensko dijete preslicu
(Cakalié¢, GMP, inv. broj E772).

"/jeSte Zene znale su u posebnim slucajevima prakticirati i puno zahtjevniji zahvat prevrtanja maternice kako Zena ne bi viSe nikada mogla zanijeti (Jurkovac, Djedina Rika, Imrijevci).

-

-

AKO ZENA NECE PRESTI, GOLA CE SE TEPSTI




-

-

AKO ZENA NECE PRESTI, GOLA CE SE TEPSTI

Po rodenju djeteta mladi se otac stidio (/i¢ 1846,
22), jer je bio predmetom $ala, muski suseljani su mu
bacali perje, odnosno cime od perja koje ostanu posli-
je Cijanja (koje su zene poslije vrlo teSko odistile oko

Majka sa djetetom u jastuku iz Cesljakovaca

kuée i po sokaku), nazivajuci ih gusanima.” Bio je to
poziv na c¢ascéenje - od rakije do uSopane guske
(Jaksic¢). Ovi obi¢aji, u malo promijenjenom kontekstu,
zadrzali su se i danas. Zanimljivo je da je reakcija kazi-
vacica zena, od starih baka do mladih Zena ista: "Muski
se Caste, piju i jedu, dok mi jos od muke ne znamo za
sebe i nitko ne pita kako nam je".

Obzirom na strah od velike smrtnosti djece,
krStenje se obavljalo $to prije po rodenju.’ Kumu ili
kuma kojeg je prije odredila svekrva (Cerovac), ili je to
bio viencani kum (Jaksi¢), po rodenju se obavjestava-
lo slanjem pereca (Cakalié¢, GMP, inv. broj E772). Kako
rodilja do uvoda nije smijela izlaziti iz ku¢e (plahtama
ogradenog prostora), obred krétenja djeteta odvijao
se bez nje. Po potrebi, ako je crkva bila dalje, a
posebno oni koji su na krstenje morali pjesice (Jurko-
vac), angazirali su dojilju (Zzenu iz sela koja je imala
mlijeka) kako bi dijete izdrzalo put. Uz nju je iSao kum
i djetetov otac. Pri povratku s obreda uz pozdrav "Fal-

jen Isus i Marija, odnesli smo jare, donesli smo janje",
majci su predali dijete s kumovim poklonom, te obav-
ili skromni doru¢ak - babica, kum, otac, gazda
(éaka//c’, inv. broj E772), dakako bez majke.

Prvih osam dana malih babinja za rodilju su se
brinule Zene - majka, rodakinje, kuma, susjede koje su
u okruglim koSarama na glavama donosile hranu i za
cijelu obitelj (kolace, pite, kajganu, perad). Nakon 14
dana, u nedijelju ili prvi veéi svetac (llic 1846, 22),
organizirale su se velike babinje kada je dolazila
najbliza rodbina noseci u kolima i koSarama mirice od
Corbe i pe¢enke do piéa i kolaca Sto se tijekom slavl-
ja iznosilo pred goste, uz ono §to je pripremila kuca.
Kumina c¢ast se posljednja stavljala na stol. lli¢
napominje da su velike babinje bile zenska Cast, jer je
iz svake rodbinske kuc¢e dolazila barem jedna zena s
djetetom (lli¢ 1846, 25). Slavlje je zavrsavalo do zalaza
sunca (lli¢ 1846, 25), jer babinjari nisu smijeli prespa-
vati (Cakali¢, inv. broj E772).

Rodilja, kao $to smo ve¢ napomenuli, nije smjela
izlaziti iz svog ogradenog "geta" 40 dana, odnosno do
uvoda - blagoslova svecenika u crkvi kojim je ponovno
"uvedena" u svakodnevni zivot, $to Cakalié objadnjava
strahom da ne ureknu nju i dijete, odnosno iz straha
da izvana ne unese "gamad u kuéu' (Cakalié, GMP,
inv. broj E772). U svakom slucaju, do sluzbenog
blagoslova, rodilja je smatrana necistom i nije smijela
obavljati gotovo nikakve poslove, posebno one
vezane za hranu da je onecisti, na sto se posebno
pazilo."” Jedna od pozitivnih nakana ovakve izolacije
rodilje bila je svakako pos$teda u poslu i u seksualnim
odnosima dobrih Sest tjiedana. Medutim, veliki pritisak
poslova i manjak njenih ruku, dozvoljavali su zajednici
da ju vrati na posao ve¢ nakon 5-6 dana, ali su joj ipak
zabranjivali da ide u crkvu, odnosno u susjedstvo, da
zadovolje bar dio obicaja (/li¢ 1846, 28).

Babinje u Cesljakovcima

"Kako trudna Zena na klanjima svinja nije smjela prati drob (preokreti crijeva), Zene iz kuce i susjedstva odmah su znale koja je trudna (Cerovac)

“Kiljeri su odvojene komorice u kojima su spavali bracni parovi sa djecom do udaje ili Zenidbe.

*Samo za Zensku djecu (Jurkovac)
Do krstenja Slovaci su pod djetetovu glavu stavljali krunicu (Cerovac).

"Frani¢ opisuje kako kod sjetve nije smjela sudjelovati Zena koja se vida, tj. ima mjesecnicu.




ZENSKI POSLOVI
"ZENA DRZI TRI COSKA U KUCI, A CO'EK SAMO
JEDAN"

Koliko su Zene u pozeskom kraju posebno vrijedne,
uodili su Piller i Mitterpacher jo$ krajem 18. stolje¢a na
svom putovanju kroz Pozestinu: "Nigdje Zene nisu tako
vrijedne kao u Slavoniji: pomazu muzevima u polju,
upravljaju ku¢om i porodicom, skrbe za svu vunenu i
lanenu odje¢u" (Piller-Mitterpacher 1995, 147).

Dunja Rihtman Augustin je u svojoj afirmativnoj rad-
nji "O zenskoj subkulturi u slavonskoj zadruzi" (Rihtman
Augustin 1982, 34), usporedujuci kroni¢are u Slavoniji,
potvrdila da je Zena, osim svih tipicno Zenskih poslova
koji u visokoj trudno¢i nisu bili nimalo laksi od onih
"tezih" muskih, radila Cesto i sve zajednic¢ke poslove
jednako dobro kao i muskarac, iako je doZivljavana
samo kao pomo¢. Frani¢, pak navodi da su Zene u
Pozestini radile sve poljske poslove osim oranja i
kosidbe (Frani¢ 1939, 108). No poslije raspada zadru-
ga, Zene su uz ku¢anske poslove i brigu o djeci "poma-
gale" i u cak tim izrazito muskim poslovima (Jaksic,
Jurkovac, Grabarje, Djedina Rika, Imrijevci, Paka).

Osim sijanja lana i konoplje kojom je izradivana
svakodnevna odjec¢a, Zene su same odradivale sve pro-
cese prerade tih biljaka: od ¢upanja, namakanja, stu-
panja, trli¢anja, grebenanja, garganja, predenja,
namatanja na rasak, sukanja s vitliéa na &ekrk, preko
navijanja na mosuradu, snovanja, navijanja na tkalacki
stan, do tkanja, krojenja i ukraSavanja. Taj gotovo mist-
i¢ni i nedokucivo kompliciran niz poslova od sjemenke
bilike lana ili konoplje, do svakodnevne odjece, obavl-
jala je svaka Zena za svoju obitelj sama (zadruga je
svakoj zeni dala samo komad zemlje za sijanje lana,
ako nije imala svoju zemlju koju je u miraz donijela kao
osebac). Dakako da su se Zene medusobno pomagale,
ucile jedna drugu, zgledovima prenosile medusobna
iskustva donesena udajom iz rodnih sela (Frani¢ 1936,
108; Grabarje).

Zene nisu imale izbora, uza sav drugi svakodnevni
posao u kuéi, staji, na dvoristu, bostanu ili polju, te su
koristile svaki paralelni trenutak da rade od navedenog
procesa bilo sto, to im dopusta barem jedna slobodna
ruka. Preduci su iSle s polja i u polje, na bunar po vodu
. - -

Zene pri trlicanju lana, Grabarje

(Piller-Mitterpacher 1995, 147), prele su za vrijeme
odmora u polju (Grabarje), za vrijeme zimskih prela i
Cijala dok su muskarci kartali, razgovarali ili drijemali
(Cerovac, Jaksic).

Naravno da su u zadruznoj organizaciji posla i
muski ¢lanovi imali itekako mnogo obaveza (osim
obrade polja i brige o stoci, izradivali su ruéno sve $to
je trebalo za kucéu i oko kuce), ali zene su ipak radile
viSe, u ¢emu se slazu svi nasi izvori. Tako Piller i Miter-
pacher zakljuCuju da su Zene zaposlene preko svake

Baka pri predenju iz Kujnika

mijere, a muskarce opravdavaju, kazujuci da "ako se i
dogodi da nemaju posla, to nije iz lijenosti, nego sto
imaju premalo zemlje, a previse muskaraca" (Piller-Mit-
terpacher 1995, 149)!

Opce misljenje sredine kako je sramota da je Zzena
u bilo kojem trenutku besposlena (Grabarje, Cerovac),
bilo je besplatna motivacija koja im nije ostavljala nima-
lo vremena za odmor ili veselje, zblizavanje s djecom,
viSe i napornije nego "jaci" spol!

Uz ve¢ nabrojane poslove, Zzene su kopale repu,
vinograd, brale kukuruz, zele Zito sa srpovima (poslije
pojave kosa "samo" su rukovetale ili odlagale), obradi-
vale bostan (brinule o povréu), te ga spremale za zimu
zajedno sa voéem, mlatile raz, brale i reSetale grah,
preokretale sijeno, pravile sapun, mele kucu, dvoriste i
sokak, jednom tjedno fesale zemljani pod u zajednickoj
sobi, krecile, pa ¢ak i rezale drva (Jaksi¢), pripremale
jelo za tridesetak ¢lanova, nosile jelo rabotarima i neko-
liko kilometara daleko u koSarama na glavama, bukara-
ma i koSovima (testija, zemljana posuda) u rukama,
pekle po 20-tak kruhova (po pet sati prosijavale su
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Zene kod sijanja kukuruza, PoZeski kraj

brasno!), nosile napoj svinjama, muzle krave, brinule o
zivadi, brinule za djecu.........

Kad govorimo o brizi za djecu, spomenut ¢emo jos
jedan izrazito tezak detalj u Zivotu zena na selu. U svim
nabrojanim poslovima, nisu stigle iskazivati svoje
osjecaje prema djeci, jer za njih nije bilo mjesta ni vre-
mena. Djecu od svega nekoliko mjeseci (Piller-Mitter-
pacher 1995, 153), Zene su nosile sa sobom na polje,

Snase zadruge Vuksanovi¢ sa djecom, snimio I. Franic¢

ako ih nisu imali kome ostaviti kod kuce. Nosile su ih na
glavama, ili pod rukom u koricama, beSikama, ili bi ih
jednostavno u ponjavi objesile za drvo (Piller-Mitter-
pacher 1995, 153). Onako povijene, s rukama uz tijelo,
znale bi ih staviti na ponjavu razapetu na Cetiri kolcica,
prekrivene maramom kon&uljom (Cerovac). Cesto su
djecu koja su mirisala na mlijeko, napadali mravi ili bi na
ponjavu uspuzala zmija (Jurkovac, Sovski Dol). Za neke

je zene bezopasnija varijanta bila ostaviti dijete kod
kuée zaklju¢ano samo, od zore do podneva, pa ga
podoijiti i previti za vrijeme rucka (Imrijevci, Paka).
Mnoge su zene, u nedostatku rjeSenja, a s obzirom da
je posao na polju u odredeni dio godine bio prioritet,
stiSavale djecji pla¢ rakijom (Piller-Mitterpacher 1995,
153) ili ¢ajem od makovice (Jaksi¢, Paka), od kojega su
djeca spavala cijeli dan. O posljedicama nije za gov-
oritil

Jos je jedan izrazito Zenski posao - parenje rubine,
Zenama odnosio mnogo vremena. To je bio zajednicki i
fiziCki priliéno zahtjevan posao u kojemu su radi
ekonomic¢nosti sudjelovale sve Zene u zadruzi. Naime,
jednom tjedno ili jednom mjesecno, ovisno o velicini
zadruge i koli¢ini rublja, zene su na dvoristu u parjenicu
(veliku zemljanu posudu kakvu su kupovali od Golo-
brdana ili drvenu poput kace) s otvorom pri dnu, koja je
stajala na kriznicama (drvenom stalku), sloZile rubinu u
slojevima. Pazilo se da slojevi budu sloZeni uredno,
poput dlana, donja rubina najbolja, a prema vrhu losija.
Svaka je Zena imala na rubini utkan svoj znak, obi¢no
druge boje, da se ne pomije$aju i upravo je redanije bilo
Cest izvor svada, jer je svaka htjela da njeno ruho bude
donje (Jaksic¢). Prije stavljanja rubine u parjenicu, prljav-
ije dijelove rubine su natrljale domacim safunom
(kuhanjem dobivenim od sode i masnoce od obarenih
krvavica) i pustile da se namacu u vodi jednu no¢.

Na vrh parjenice pazljivo se slozio luznjak - krpa
riedeg tkanja na koju se usuo pepeo prosijan na rese-
to. Moralo se paziti da pepeo ne prode kroz luznjak na

Zena pri parenju rubine iz Golog Brda, GMP

"*To je bio vrlo teZak posao, posebno zimi, kada se morao razbijati led i kada su Zene rukama dugo bile u hladnoj vodi. Kako kaze slikovito jedna kazivacica "Bile su mi ruke - ko u patke

noge" (Jurkovac).




rubinu kad se sipa voda, jer bi ga nagrizao. Voda, gri-
jana u kotlusama sipala se redom sve toplija i toplija i
desetak puta. Prva bi se voda ostavila stajati preko noci
da lug izgrize prljavstinu. Prije svakog sipanja Ciste i
toplije vode, kroz otvor na dnu parjenice, iscurila bi
ohladena i prljava voda - lug ili lukSija. Mnogi su koristili
lug koji bi iscurio, za pranje kose, sto je bilo prilicno
riskantno, jer prejak lug, posebno onaj medu prvima,
mogao je oluziti glavu.

Poslije luzenja Zene bi odvojile svaka svoju rubinu u
drvena korica (naéve) sa prackom (drvena lopatica za
lupanje rublja), praljkom (drvena daska na nogama) i
riffaom (drvena rebrasta daska) te nosile na potok ili
na pralo (izvor sa postavljenim daskama za pranje).
Svatko tko je mogao, vodio je racuna da mu pralo ili
potok bude "naruku" jer je bilo naporno nositi rublje
daleko. Jedan po jedan dio odje¢e zene su umakale u
teku¢u hladnu vodu i lupale pra¢kom i trljale na rifljacu.'
Rubina se vjeSala na plotovima (posebno se dobro izb-
jeljivala na mrazu) i njena bjelina bila je satisfakcija
zenama za svu muku do sljedeéeg pranja.

Ivo Cakali¢, kao iznimka koja potvrduje pravilo,
opisujuc¢i narodne obicaje PoZestine, ovako je vidio
zene: "U Svetome pismu se Stije, vridnu zenu tko dobi-
je, vel'ka blaga da je stek'o, sto se najde na daleko" ili "l
jo$ koji vridnu Zenu ima, taj je srican u svim poslima.
Tko brizne Zzene ne imade, taj pomalo u svemu
propadne.". (Cakalié, IEF Rkp. br. 801)

ODNOS MUSKARACA | SEOSKE

SREDINE PREMA ZENMA
"DA MI JE TUDA ZENETINA I VELIKA SIKIRETINA,
ALAJ BI JE TUKO"

Patrijarhalna sredina u pozeskom je kraju ostavila
dubok trag muske superiornosti, posebno na selu.
Zadruzna organizacija obitelji pogodovala je takvom
odnosu. Veliku druzinu gazda je morao drzati u
vojnickoj stezi i poslusnosti kako bi se mogao provodi-
ti zamisljeni savrSeni red. Kako je Zena na dnu hijerarhi-
jskog stupa bila je podlozna i gazdi i svom Covjeku kao
i svim ostalim muskarcima u zadruzi.

Ako bi slu¢ajno proturjecila ikome da ju ¢uje gazda,
ako se svadala sa bilo kojom od drugih zena, njen muz
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ZadruZna obitelj Vuksanovi¢ iz Sapne, snimio I. Franic¢

morao bi ju dovesti u red u njihovom kilieru (Franic¢
1939, 109). Poslovica da 'Zenu jezik tude" (Jurkovac),
govori o stavu sredine u kojoj Zzena nije imala pravo
glasa, odnosno nije imala $anse buniti se protiv inferi-
orniosti, nepravednog odnosa i neravnopravnog sta-
tusa.

Nasilje prema Zenama bila je svakodnevica na koju
se nitko nije obazirao, jer se smatrala normalnom. Za
svaku sitnicu, neposluh, ili krivo obavljeni posao, Zzenu
se kaznjavalo batinama - Sakinjanjem, namocenom
Strangom (kandzija spletena od konoplje) ili bilo
kakvom alatkom koja se muskarcu nasla pri ruci. Nije
se imala kome pozaliti, $toviSe krila je batine od drugih
ukuéana. Zene su na svu sreéu stvorile pasivan obram-
beni mehanizam, pri batinama su isturile pozadinu koja
je bila dobro zasti¢ena narifanim krilima (karakteristicni
donji dio Zenske no$nje pozeSkog kraja) kako bi
ublazile udarce.

Spomenuli smo da su muZevi i Zene stupali u brak
dogovorom njihovih obitelji, dakle bez ljubavi. To je
rezultiralo vrlo rasirenoj pojavi - izvanbra¢nih odnosa,
koje su nasi izvjestitelji redom konstatirali kao sveopcu
pojavu, osudivali i dakako pripisivali Zzenama. No za
preljub je uvijek potrebno dvoje.

Objed seoske djece i Zena na imanju viastelinstva Trenkovo

Uzredica "Zenina druga, Soviekova ljuba" (Grabarje)
nagovijestala je da su muskarci trazili seksualnu zado-
volj§tinu u najvecoj blizini.” Varanje je bilo javna tajna,
tako da je postojao i legalni naziv za drugu zenu,
ljubavnicu - inoCa. Potajno se smatralo da zena nije
dobra ako uz muza ne zanima jo$ kojeg susjeda.
(Cerovac, Grabarje) Zanimljivo je da muski naziv za istu
osobu ne postoiji. Stovige, i uvredljiva poslovica preko-
rava samo zene: "Dok kuja repom ne mahne, psi ne lete
za njom". (Cakali¢, GMP, Inv. br. E773) Muza i ljubavni-
ka iste Zene selo je zvalo - Sogori.

Zena koja je imala inoc¢u, nije smijela prigovarati
muzu jer bi u kiljeru dobila batina, StoviSe morala je kriti
njegov preljub pred zadrugom. (Frani¢ 1936,109 )
Pravi odnos muskaraca i Zzena vidi se najbolje na jed-
nom banalnom, svakodnevnom primjeru - jelu. Uz
razliCite varijante koje su se mijenjale tijekom vremena,
muskarci (gazda, sinovi, sluge, mladici) jeli su za trpe-
zom, iz tanjura, sjedeci na klupama, ledima okrenuti
zidu, dakle licem prema sobi, dok su zene jele stojedi
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nasuprot i grabedi sve iz jedne zdjele (Frani¢ 1936, 108)
ili sjedeci na hoklicamaj/Stokrlama (stolice bez naslona)
po kutovima u sobi sa tanjurom u rukama (Jaksic) ili sa
djecom za malom trpeskom ili sinijom na tronoscima
(Cakali¢, IEF, Rkp. br 801).

Muskarci su uvijek kod sebe imali velike nozeve -
federmesere, a zene tek male $kljoce zapasane za krila,
iako su im trebale gotovo pri svakom poslu. Zene se
nisu smjele Cesljati pred muskarcima, nego su Cinile to
u mraku u krevetu prije spavanja, ili ujutro. Za vecéinu
druzine bile su gotovo bez identiteta, nisu ih zvali po
osobnim imenima nego po selu iz kojega su dosle
(sna$' Grabarka, snas' Novoselka, snas' Cerovka...)

Muskarci nisu smijeli znati za njihove zdravstvene
probleme, posebno Zenske prirode, Zene su pred
muskarcima tajile mjesecnice, trudnoce, pobacaje.
Muzevi nisu smijeli pred druzinom pokazati nimalo
paznje prema zeni (Frani¢ 1936, 109), a kamoli joj
pomodi u nekim izrazito teskim poslovima. Doseljenici
koji su dosli sa nuklearnim obiteljima u nas kraj sa nev-
jericom i zgranutos$cu su prihvacali medusobne odnose
svojih novih susjeda. A nasi starosjedioci su opet sa
neodobravanjem gledali kako Cesi ili Slovaci pomazu
svojim Zenama u vecini gore nabrojanih "Zenskih"
poslova.

Pocetkom 20. stolje¢a zadruge su se pocele inten-
zivnije raspadati. Za to su dakako opet krivili Zene.
Naime, udajom za kéeri doseljenika koje nisu dolazile iz
velikih obitelji i nisu se mogle prilagoditi gore opisanom
reZzimu, nuzno je dolazilo do pritiska Zene da se bracni
par odvoji.? Zene su takoder u Zelji da izbjegnu tezak
rad za sve Clanove zadruge i hijerarhijsko dno velike
organizacije, potajno nagovarale svoje muzeve za
razlaz. Niti jedna bogatija djevojka iz manje obitelji nije
se htjela udati za momka iz vrpacke kuce, tako da je
izbor zadruge za bogatim i vrijednim djevojkama bio
sve manji.

T
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Seljakinje u trgovini (autor: S. Cali¢), GM

No jedan drugi fenomen navode nasi izvori za raspad
zadruga, a opet zenama za racun. Naime, kako je osnova
privredivanja u zadruznim obiteljima bila jednaka raspod-
jela dobara u naturi (vuna, obuca i hrana), novac se nije
medu ukucanima uglavnom nikada dijelio. Pojedinim
¢lanovima nesto novaca dolazilo je od prodaje nature sa
osebacke zemlje, ali to je bilo nedovoljno za sve sitnice
koje je zena morala priskrbiti za svoju obitelj (muzu duhan,
djeci potrepstine za skolu, kéerima ukrasne detalie za
gizdu). Zenama je jedini izlaz bio da proizvode zadruge do
kojih su mogle dodi (brasno, grah..), uglavnhom da ne zna
nitko, a ponekad u dogovoru sa svim Zenama, kriSom
odnose u trgovinu i predaju ili mijenjaju za potrepstine.
Poslovica koju nam biliezi Cakali¢, kaze: "Cila ku¢a nek
radi, Zena u pregadi moze raznit."(Cakalié, GMP, inv. br. E
773)

Kako su se raspadale zadruge, a mehanizacija
preuzela veliki dio posla, tako su se mijenjale i uloge u
pojedinim poslovima. U nuklearim (malim) obiteljima
zene nisu vise mogle racunati na podjelu poslova kakvu su
imale u zadrugama, te su sad sve morale raditi same.”

Status udovica bio je tezi od statusa udovaca. lako su
udovca, posebno s malom djecom gledali oZeniti Sto prije,
da moze funkcionirati, udovicu su udavali, ako je htjela,
najces¢e za neozenjenog brata da ostane u zadruzi sa
djecom. Ako bi se odlucila ipak udati za nekog drugog,
morala je djecu napustiti i ostaviti zadruzi! (Lecek 2003,
455; Cerovac, Jaksi¢) Nije nimalo bolje bilo niti zenama
bez muzeva u malim obitelima. One su najcesce bile
predmet oblijetanja mnogih muskaraca u selu od kojih su
se teSko mogle obraniti. Za svaki posao koji nisu same
mogle napraviti, protuusluga za pomo¢ od susjeda ili
muskaraca u selu bila je seksualne naravi (Cerovac, Imri-
jevci). Dakako da im se u ovakvim okolnostima bilo lakse
ponovno udavati.

ZENSKA SUBKULTURA
"U ZENA DUGA KOSA - KRATKA PAMET"

Ova nam poslovica govori kako je patrijarhalna sredina
gledala generalno na sve zene, obzirom da je duga kosa
do polovice 20. stolje¢a bila dio folklornog izgleda.
Osudene zajedno na tesku sudbinu, posebno u zadruga-
ma, zene su bile oslonjene jedna na drugu. lako se
meduzenska solidarnost preplice kroz sve elemente naseg
prikaza (od pomodi savjetima kod udaje, pomodi i zastiti pri
trudnoci, porodu i pobacajima, organiziranosti kod
potkradanja zadruge, zajednistva kod izrazito Zenskih
poslova, dijelienje brige o djeci), ne smijemo zaboraviti jos
neke aspekte svrhovitog dijelienja zajednicke sudbine.

Dok su muskarci u zadruzi imali svoja osnovna zani-
manja (jedan se bavio svinjama, drugi konjima, treci
zemljom, Cetvrti je bio kovac ili tesar), Zene su se u moru
svakodnevnih poslova izmjenjivale redom kroz instituciju
reduse, a u veéim zadrugama i poreduse.

U Imrijevcima smo zabiljezili obicaj kada se mimoilaze dvoji svatovi, mlada iz jednih kola, onoj iz drugih kola dobaci jabuku koju ¢e u prvoj bracnoj noci podijeliti sa mladozenjom.
Kazivatica nam je skrenula pozomost na svoje razmisljanje da njen muz jede polovicu jabuke - druge mlade snaSe i obratno!

“Kad suknja dode u kucu gotovo je! (Misli se na doSljakinje koje nisu nosile krila) (Cerovac)

27ene su mozda i zagovarale raspadanie zadruga, u nadi da ¢e sa svojim muzem i djecom kvalitetnije Zivjeti sami, ali to se nikako nije dogodilo. Naprotiv, kaziva iz Cerovca nam prica
kako se njegova strina Pemica silno Zeljela odvojiti od zadruge, pa kad joj je i uspjelo nagovoriti muza poslije nekoliko godina, ovako je komentirala: "Kad smo zajedno Zeli, za vrijeme
rucka smo dosli kugi, jeli, obrisali usta i legli na jednosatni odmor, a sada moram sama i skuhati i postaviti stol i oprati sude i joS stici u Zetvu.".




Svakih dva, tri il osam dana (Sto je ovisilo o broju snasa
u zadruzi), gazdarica bi odredivala naizmjence zadruzne
Zene kao reduse. ReduSe bi morale ustajati prije svih u
zoru, loziti pe¢, donositi i grijati vodu za umivanje,
pripremati ruGak (dorucak) dok bi se ostatak druZine
podizao i obavio prve jutarnje poslove. Poslije prvog obje-
da, ukucani su kretali kuda koji, na posao, ve¢ prema ras-
poredu koji bi im gazda podijelio prethodne veceri, a
reduSa bi ostajala u ku¢i odradujuci sve poslove usko
vezane uz odrzavanje domacinstva. Gazda i gazdarica su
joj povijerili namimice za dogovorene objede. Uz kuhanje,
bavila se zivadima (jaja koja je pokupila bila su njena)
(C‘aka//é Rkp. 108, IEF, Imrijevci, Djedina Rijeka), nosila je
napoj svinjama, muzla je krave, preradivala mlijeko, brinula
se za djecu ostalih Zena i za bolesne, pekla je kruh i nosila
wZinu (rucak) uzovnicima (rabotarima) na polje, priredvala
hranu za lovru (uzina) i veCeru, prala sude. Njoj je poma-
gala poredusa ili mlada koja prvih godinu dana nije imala
svoj red, a ponegdije i koja starija zena. Uglavnom je o
njenoj spretnosti i kuharskoj viestini ovisilo kako ¢e Sto bolje
i ekonomi¢nije utrositi povjerene joj namirnice. Upravo je na
ovom poslu Zena bila prozivana za potkradanje zadruge.

U navedenom djelu, Dunja Rihtman Augustin zaklju¢u-
je kako "U nemoguénosti da se otvoreno suprotstave
zadruZnoj patrijarhalnoj ideologiji, koja je u ostalom podrza-
vana i drzavnim zakonodavstvom, a ne samo obi¢ajnim
pravom, Zenama nije preostajalo drugo, nego da medu-
sobnim sukobima (kojih je bilo jednako kao i muskih suko-
ba unutar zadruge) nadu konstantne putove zajedni¢kog
ponasanja i akcije.". (Rihtman Augustin 1982, 38)

ZAKLJUCAK
"ZALI BOZE PSENICE KAD SU LOSE ZENICE"

Neupitno da su nam ova radnja i izlozba srusile dio iluz-
ja o romanti¢cnom, idilicnom i zdravom Zivotu na selu,
oli¢enju nepokvarenih moralnih vrijednosti, no nije nam bila
namjera stati uz bok feministiCkih pokreta i osudivati patri-

jarhalne odnose, ili muskarce uopée. Ze-lieli smo u duhu
ovogodisnje teme Medunarodnog dana muzeja "Muzeji
kao pokretaci drustvenih promjena i razvoja", posredovati
dio bastine, osvijestiti dio tradicijske kulture o kojemu Cesto
ne razgovaramo, pa i ne razmisljamo.

Jer muzeji nisu samo mijesta u kojima se predmetima
tradicijske bastine daju inventarni brojevi, nego se prouca-
vanjem, razumijevanjem i prezentiranjem oko njih plete
prica koju vrijedi poslusati, koja nas mozda ima $to nauciti.

Muzej je u sluzbi drustva, srediste je kulturnog Zivota
zajednice | mjesto dijaloga. Zahvaljujuéi gradi koju cuva i
komunicira (prirodna i kulturna bastina, materijialna i nema-
terijalna ) omogucava uvid u drustveni razvoj, Zivot pojedin-
ca i zajednice, doprinosi razumijevanju proslosti, sadasnjosti
i usmjerava u buducénost. Suvremeni muzej ima sve predis-
pozicije da djeluje kao pokretacka snaga kulturne politike i
da nas ohrabruje u razvijanju dinamicke vizile buduénosti.
Muzejske institucije razvijaju vrijednosti globalnog dijaloga -
medukulturalno razumijevanje i postovanje ljudskih prava.®

Takvom stavu prikljucio se i Gradski muzej u Pozegi,
Zele¢i upoznati i malo bolje razumieti Zenu pozeskog sela,
kako bismo bolje razumieli i sebe. Mozda ono $to je Zeni
bilo najteze prije dvjesto godina, oteZava joj zivot i danas, i
to ne samo na selu - nerazumijevanie i nedostatak potpore
najblize okoline.

Bez obzira na korjenite promjene svih odnosa unazad
Sezdesetak godina, i danas kad veceri provodimo na glob-
alnom sijelu sa cijelim svijetom uz televizor i internet, kao da
se nista nije promijenilo. U vecini obitelji i urbane i ruralne
sredine, dok okupljeni ¢lanovi nemaju potrebe medusobno
razgovarati, zena uglavnom sprema djecu spavati,
priprema odjecu cijeloj obitelji za jutro, kuha ru€ak za sutra,
planira ku¢anske poslove i obaveze za cijeli tiedan, mjesec
i godinu, psihi¢ki se pripremaju¢i za sutrasnji radni dan
kako joj se ne bi ostvarila ona narodna "Zali Boze psenice
kad su loge zenice'. (Cakalié, GMP, inv. br. E 773)

Maja Zebdevié Mati¢, dipl.etn.
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KATALOG IZLOZAKA

TEKSTILNI PREDMETI ZA ZADRUZNU SOBU |
KILJER

1. MARAMICA,
GMP, E 462

2. OPLECAK,
GMP, E 939

3. OPLECAK,
GMP, E 444

4. KRILA,
GMP, E 474

5. KRILA,
GMP, E 476

6. KRILA,
GMP, E 821

7. KRILA,
GMP, 10 827

8. KRILA,
GMP, E 821

9. MUSKA NARODNA NOSNJA,
GMP, 11.451

10. STOLNJAK,
GMP, E 489

11. STOLNJAK,
GMP, 11.448

12. JAGLUK,
GMP, E 754

13. JAGLUK,
GMP, E 911

14. PONJAVA - PREKRIVAC,
GMP, E 843

15. PESKIR,
GMP, E 392

16. PESKIR,
GMP, E 395

17. PESKIR,
GMP, E 397

18. PESKIR,
GMP, E 382

19. PESKIR,
GMP, E 383

20. PESKIR,
GMP, 11.456

21. PONJAVA - PLAHTA,
GMP, 10.246

22. PONJAVA - PLAHTA,
GMP, 10,247

23. PONJAVA - PLAHTA,
GMP, 10.248

24. PONJAVA - PLAHTA,
GMP, 10.249

25. PONJAVA - PLAHTA,
Velika, Lidija Ivangevié Spanicek

26. CEPE - PREKRIVAC ZA KREVET,
GMP, 10.250

27. JASTUCI,

(darovala Julka Vukovi¢, Donji Emovci),GMP, 11.433

28. PERINA,
GMP, 11.441

29. KRPARE - TRULJACE,
(darovala Ljubica Kovacevic,
Caglin), GMP, 11.422

NAMJESTAJ, INVENTAR ZADRyiNE SOBE |
KILJERA | PREDMETI UZ OBICAJE

BESIKA, GMP, E 4

TRONOZAC- STOLAC, GMP, E 11

TRONOZAC, GMP, E 565

SANDUK ZA RUVO, GMP, 10.203

KREVET, (darovala Marija Petri¢, Vetovo),

GMP, 11.407

DRVENO KORITO, GMP, 11.409

7. TANJUR, (darovala Ana Brbli¢, Sovski Dol),
GMP, 11.414

8. TANJUR, (darovala Mara Bari¢, Imrijevci),

GMP, 11.415
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9. KOSOV ZA ULJE, (darovao Ivo Poljakovié, Sovski Dol),

GMP, 11.417

10. OGLEDALO, (darovala Julka Vukovi¢, Donji Emovci),

GMP, 11.432

11. VILICA, (darovala Julka Vukovi¢, Donji Emovci),
GMP, 11.436

12. VILICA, (darovala Julka Vukovi¢, Donji Emovci),
GMP, 11.437

13. ZLICA, (darovala Julka Vukovi¢, Donji Emovci),
GMP, 11.438

14. VRLJIKA, GMP, 11.443

15. SAT, GMP, 10.844

16. BUKARA, GMP, E 530

17. RASPELO, IVO CAKALIC, 20.st., GMP, E 746

18. PRIKAZ CRKVE MAJKE BOZJE,
VO CAKALIC, 20.st., GMP, E 744

19. SLIKA BOGORODICE,
VO CAKALIC, 20.st., GMP, E 745

20. ZIDNA SLIKA MAJKE BOZJE,
VO CAKALIC, 20.st., GMP, E 748

21. CUP, GMP, E 256

22. DRVENA ZDJELA, GMP, E 586

23. KARLICA, GMP, E 602

24. PUTARNICA, GMP, E 416

25. CABAR, GMP, E 605

26. POSUDA - LONAC, GMP, E 276

27. POSUDA - VRC, GMP, E 327

28. ZEMLJANI LONCIC, GMP, E 751

29. DRVENA ZLICA, GMP, E 711

30. NOZ, GMP, E 758

31. SALICA, GMP, E 532

32. LONCIC, GMP, E 511

33. CUP, GMP, E 893

34. POSUDA - STUCNA, GMP, E 322

35. DRVENA ZLICA, GMP, 10.817

36. ZDJELA, GMP, 11.452

37. ZDJELA, GMP, 11.453

38. ZDJELA, GMP, 11.454

39. SALICA, GMP, 11.455

40. STALAK ZA LAVOR,
(darovala Nada Suboti¢, Jaksi¢), GMP, 11.457
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41. ORMAR - STAKLENAC,
(darovala Ljubica Kovadevi¢, Caglin), GMP, 11.458
42. DJECJI STALAK ZA STAJANJE, GMP, 10.206
43. STOLAC, GMP, E 581
44. OPANCI, GMP, E 412
45. KANDZIJA,
(darovao Ivan Matijevi¢, Grabarje), GMP, 10.278
46. LAVOR,
(darovala Mirjana Speranda, Pozega), GMP, 11.461
47. KLUPA, Cerovac, Zdenka Bohovié
48. STOLICE - HOKLICE (2 kom.),
Cerovac, Zdenka Bohovi¢
49. STOLICA, Cerovac, Zdenka Bohovi¢
50. ZLICE (4 kom.), Cerovac, Zdenka Bohovi¢

PREDMETI ZA PRERADU LANA | KONOPLJE

TRLICA, GMP, E 663
GARGA, GMP, E 434
GARGA, GMP, E 734
GREBENI, GMP, E 732
KOLOVRAT, GMP, E 735
MOSURACA, GMP, E 727
VRETENO, GMP, E 616
VRETENO, GMP, E 617
9. VRETENO, GMP, E 690
10. STALAK ZA VRETENO, GMP, E 547
11. STUPA (RUCNOG TIPA), GMP, 11.410
12. STUPA (NOZNOG TIPA), GMP, 11.440
13. TKALACKI STAN, GMP, 10.294
14. RASAK,
(darovala Ana Radicevi¢, Djedina Rijeka), GMP, 11.416
15. POVJESMO,
(darovala Julka Vukovic, Donji Emovci), GMP, 11.427
16. CEKRK, GMP, E 563
17.VITLIC, GMP, E 725
18. PRESLICA BASLJUKARA, GMP, E 18A
19. DRGLAC ZA PRERADU LANA,
Jaksi¢, Borde Nijemcevié

© N oW

PREDMETI VEZANI ZA PRANJE RUBINE

1. PRACAK,
GMP, E 996
2. PRALJKA,
GMP, E 585
3. RIFLJACA,
GMP, E 698
4. KORITO,
GMP, E 600
5. RESETO,
GMP, E 682
6. PARJACA,
GMP, 11.400
7. STOLNJAK - LUZNJAK,
GMP, 11.450 .
8. KRIZNJACGA - STALAK ZA PARJACU,
GMP, E 11.449
9. DRVENO KORITO,
GMP, 10.891

PREDMETI VEZANI UZ DVORISTE | POLJE

1. BOSTANSKA METLA,
(darovao Stipo Jakobovi¢, Imrijevci), GMP, 11.418
2. KOTARICA,
(darovao Mato Bari¢, Imrijevci), GMP, 11.419
3. KORPA,
(darovao Mato Bari¢, Imrijevci), GMP, 11.420
4. LJESA ZA SUSENJE TARANE,
(darovala Ljubica Kovagevi¢, Caglin), GMP, 11.421
5. ZEC - RUNJACA ZA KUKURUZ,
GMP, 11.442
6. DRVENA POSUDA - KABRAN, SENIK,
GMP, 11.445
7. GRABLUJE,
GMP, 11.447
8. VILE,
GMP, E 637
9. SIMPLA,
GMP, E 669
10. TESTIJA,
GMP, E 595
11. PONJAVA,
GMP, E 488
12. SRP,
GMP, E 543
13. JARAC - NOGARI ZA PILJENJE DRVA,
GMP, 11.444
14. TESTERA,
Caglin, Ljubica Kovadevi¢
15. CABAR,
Jaksi¢, Borde Nijemcevié

Zahvala svima koji su nam pomogli svojim donacijama,
informacijama i savjetima:

Mira Cosié iz Milanluga * Ljubica Kova&evié « Amalija
i Zvonko Fridrich iz Caglina * Blanka Hribar - Cmelar i
Vladimir Pavkov ¢ Ana Brbli¢ ¢ Ivo Poljakovi¢ ¢ Manda
Stankovi¢ iz Sovskog Dola ¢ Ana RadiCevi¢ ¢ Dragica
Micevi¢ iz Djedine Rijeke ¢ Borde Nijem&evi¢ « Nada
Suboti¢ iz Jaksi¢a ¢ Vladimir Budimli¢ iz Stare Lipe *
Julka Vukovié¢ iz Donjih Emovaca ¢ Terezija Cvjetkovi¢
iz Pake ¢ obitelj Bari¢ ¢ obitelj Jakobovi¢ i Kata
Jakobovi¢ iz Imrijevaca ¢ Ivan Svoboda iz Kaptolae®
Brankica Potnar iz Pleternice ¢ Mirna Markanovi¢
Ruza Ki§ * Zdenka Bohovi¢ iz Cerovca  Blazenka Rakié¢
» KUD "Poljadija" iz Grabarja * Pekara "Prolje¢e" ¢ Eko-
centar "Javorove livade" Mokre$ ¢ PP "Grbi¢" d.o.0. *
Branko Samardzija Stolarska radionica “Sokolovac”

Kolegicama i kolegama iz Muzeja Pozega:
Mirjana Speranda « Lidija lvan&evié Spanidek « Tatjana

Pajkr Engelmann « Dubravka Soka& Stimac * Anita
Pedur ¢ Miro BanoZi¢ « Danijel Budimli¢ * Maja Jaj¢evi¢
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GRADSKI MUZEJ

MATICE HRVATSKE 1
34000 POZEGA
tel/fax: 034/272-130
email: info@gmp.hr
www.gmp.hr

Pokrovitelji izlozbe
MINISTARSTVO KULTURE RH
GRAD POZEGA

Autorica izloZbe i kataloga
MAJA ZEBCEVIC MATIC, dipl. etn.

Struéna pomo¢ i katalog predmeta
DUBRAVKA MATOKOVIC, prof.

Tehnicki postav izloZzbe
BORIS KNEZ, VERA HODAK

Izrada maketa i slikarski radovi
MARIJA MATIJANIC

Lektura
VJEKOSLAV MARIC, prof.

Priprema kataloga
AUREA MARKETNG

Tisak
TISKARA POZEGA

Naklada
250 komada

-

-

AKO ZENA NECE PRESTI, GOLA CE SE TEPSTI



POVODOM MEDUNARODNOG DANA MUZEJA 18. SVIBNJA




<<
  /ASCII85EncodePages false
  /AllowTransparency false
  /AutoPositionEPSFiles true
  /AutoRotatePages /All
  /Binding /Left
  /CalGrayProfile (Gray Gamma 2.2)
  /CalRGBProfile (Adobe RGB \0501998\051)
  /CalCMYKProfile (U.S. Web Coated \050SWOP\051 v2)
  /sRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CannotEmbedFontPolicy /Error
  /CompatibilityLevel 1.3
  /CompressObjects /Tags
  /CompressPages true
  /ConvertImagesToIndexed true
  /PassThroughJPEGImages true
  /CreateJDFFile false
  /CreateJobTicket false
  /DefaultRenderingIntent /RelativeColorimetric
  /DetectBlends true
  /ColorConversionStrategy /LeaveColorUnchanged
  /DoThumbnails false
  /EmbedAllFonts true
  /EmbedJobOptions true
  /DSCReportingLevel 0
  /EmitDSCWarnings false
  /EndPage -1
  /ImageMemory 1048576
  /LockDistillerParams false
  /MaxSubsetPct 100
  /Optimize true
  /OPM 1
  /ParseDSCComments true
  /ParseDSCCommentsForDocInfo true
  /PreserveCopyPage true
  /PreserveEPSInfo true
  /PreserveHalftoneInfo true
  /PreserveOPIComments true
  /PreserveOverprintSettings true
  /StartPage 1
  /SubsetFonts false
  /TransferFunctionInfo /Preserve
  /UCRandBGInfo /Preserve
  /UsePrologue false
  /ColorSettingsFile ()
  /AlwaysEmbed [ true
  ]
  /NeverEmbed [ true
  ]
  /AntiAliasColorImages false
  /DownsampleColorImages true
  /ColorImageDownsampleType /Bicubic
  /ColorImageResolution 300
  /ColorImageDepth -1
  /ColorImageDownsampleThreshold 1.16667
  /EncodeColorImages true
  /ColorImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterColorImages false
  /ColorImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /ColorACSImageDict <<
    /QFactor 0.76
    /HSamples [2 1 1 2] /VSamples [2 1 1 2]
  >>
  /ColorImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000ColorACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 15
  >>
  /JPEG2000ColorImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 15
  >>
  /AntiAliasGrayImages false
  /DownsampleGrayImages true
  /GrayImageDownsampleType /Bicubic
  /GrayImageResolution 300
  /GrayImageDepth -1
  /GrayImageDownsampleThreshold 1.16667
  /EncodeGrayImages true
  /GrayImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterGrayImages false
  /GrayImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /GrayACSImageDict <<
    /QFactor 0.76
    /HSamples [2 1 1 2] /VSamples [2 1 1 2]
  >>
  /GrayImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000GrayACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 15
  >>
  /JPEG2000GrayImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 15
  >>
  /AntiAliasMonoImages false
  /DownsampleMonoImages true
  /MonoImageDownsampleType /Bicubic
  /MonoImageResolution 1200
  /MonoImageDepth -1
  /MonoImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeMonoImages true
  /MonoImageFilter /CCITTFaxEncode
  /MonoImageDict <<
    /K -1
  >>
  /AllowPSXObjects true
  /PDFX1aCheck false
  /PDFX3Check false
  /PDFXCompliantPDFOnly false
  /PDFXNoTrimBoxError true
  /PDFXTrimBoxToMediaBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXSetBleedBoxToMediaBox true
  /PDFXBleedBoxToTrimBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXOutputIntentProfile (None)
  /PDFXOutputCondition ()
  /PDFXRegistryName (http://www.color.org)
  /PDFXTrapped /False

  /Description <<
    /JPN <FEFF3053306e8a2d5b9a306f300130d330b830cd30b9658766f8306e8868793a304a3088307353705237306b90693057305f00200050004400460020658766f830924f5c62103059308b3068304d306b4f7f75283057307e305930023053306e8a2d5b9a30674f5c62103057305f00200050004400460020658766f8306f0020004100630072006f0062006100740020304a30883073002000520065006100640065007200200035002e003000204ee5964d30678868793a3067304d307e30593002>
    /DEU <>
    /FRA <>
    /PTB <>
    /DAN <>
    /NLD <>
    /ESP <>
    /SUO <>
    /ITA <>
    /NOR <>
    /SVE <>
    /ENU <>
  >>
>> setdistillerparams
<<
  /HWResolution [2400 2400]
  /PageSize [612.000 792.000]
>> setpagedevice


